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En Santiago a 7 de febrero de 1973, a las 17 horas, se
reune la Comision de Etica y Disciplina de la Cdmara Chilena
de la Construccion con asistencia del presidente, sefior Carlos
lagos Matus, y de los Vocales, seﬁores Modesto Collados Nuﬁez
y David Frfas Donoso.

JEl Presidente expresa que el secretario titular de la
Comision sé encuentra imposibilitado de asistir ,2 la presente
reunidn, razdén por la cual propone la designacidn de un secre-
tario ad-hoc para esta sesion, recayendo este nombramiento en
la persona de don Fernando Alvear Artaza.

El secretario ad-hoc manifiesta. que la presente sesidn
ha sido citada con el objeto de recibir la prueba testimonial
que los interesados deseen rendir. Al efecto, expresa que la
Empresa Constructora Browne Tecsa Ltda. ha hecho llegar una co
municacidn dando cuenta que a esta audiencia concurrira a pres
tar declaracidn el testigo sefior Juan Fdmundo Pulido Salinas.

Antes de ofr la prueba testimonial que la parte de la
Empresa Constructora Browne Tecsa Ltda. desea rendir, la Comi
sion acuerda recibir a don Iuis Browne Covarrubias.

Comparece ante la Comisidn don Luis Browne Covarrubias
quien presenta sus excusas ante ella por no haber concurrido a
la citacidn anterior que se le habfa hecho llegar y expresa
que los hechos por €l denunc iados serén atestiguados a través
de las declaraciones que formulardn los sefiores Juan Edmundo
Pulido Salinas, Pedro Browne Covarrubias y Waldo Droguett So-
ler,

Prueba testimonial de la parte reclamante: Comparece
don Juan Ed-
mundo Pulido Salinas, Ingeniero Civil, domiciliado en Boyacad
2128 quien consultado/al tenor del auto de prueba que rola a
fs., 10, expresa: Que se desempefiaba durante el mes de joctu=-
bre de 1972 como ingeniero encargado de la pavimentacidn de la
segunda via de la Carretera Panamericana Norte, sector Liray=-
La Punta. Su empleador era en esa época la Empresa Constructo
ra Browne Tecsa Ltda. Manifiesta que dicha empresa tenfa a su
cargo la ejecucidn de la segunda v{a de la Carretera Panameri-
cana en dicho sector y que durante el mes de_ggg&égggre se. in_
ciaron conversaciones con la Direccion de Vialida
& Iiquidar dicho contrato. A rafz de esta situacidn, dicha 131
reccion solicitd a la empresa ejecutar la repavimentacion de Ia
primera v{a de la Carretera Panamericana en ese mismo sector
que, en aproximadamente 1,800 mts. se encontraba en muy mal es-
tado, Por este motivo, la empresa ejecutd una variante para
~desviar el tréfico de vehfculos de la primera via hacia la se-
gunda. ‘La variante en cuestiodn comenzo a ejecutarse a mediados
del mes de septiembre y se termind de construfr aproximadamen-
~ te el 10 de octubre. Sefiala que se recuerda de esta ultima fe
~ ¢ha porque la Direccidn de Vialidad urgio a la empresa para en-
tregar el trabajo antes del 12 de octubre, que era un dfa jue-
ves, comienzos de un feriado prolongado, y ,que en consecuencia,
la Carretera serfa objeto de un intenso trdnsito. Recuerda
que la variante en principio habfa sido terminada cerca del 18,
de septiembre, pero que a rafz de una lluvia que cayo en esos
dfas ella no quedd en buenas condiciones, de modo que fue nece-
sario someterla a un arreglo, termindndose cerca del 10 de octu

bre.
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Sin embargo, expresa que no se entregd inmediatamente la
variante al uso publico.

. Recuerda gue las conversaciones con el Ministerio de Obras
Publicas destinadas a materializar las condiciones para la repa-
racidn de la segunda vfa se iniclaron durante el mes de septiem-
bre y que se discutid largamente acerca de las soluciones técni-
cas en que se ejecutarfa la obra, ya que habfan dos soluciones:
una, que consistfa en repavimentar sobre el pavimento antiguo y
la segunda, consistente en remover la base del pavimento viejo

¥y en seguida repavimentar en definitiva} hubo acuerdo para eje-
cutar el trabajo de acuerdo a la Ultima solucidn.

sefiala que si bien no se habfa firmedo aun el contrato res
pectivo para la ejecucidn del trabajo en cuestidn, ya existfa un
acuerdo y que por ese motivo se eJecuto la variante. Asimismo,
expresa que durante el 'mes de septiembre se raspo la: primera via
con una motoniveladora, para mejorar en algo sus condiciones.

Durante el paro menifiesta que ellos no trabajaron, pero
que é1 concurrid en varias ocasiones al lugar con el objeto de
ver el estado de conservacion de la maquinaria y elementos: de tra
bajo que se estaban empleando en la obra y que fueron dejados al
lado poniente del camino, en un asentamiento. En una de estas o
casiones pudo observar que se estaba efectuando una excavacion y
posteriormente, _aprox imadamente a fines de octubre, éxpresa_que”
se coloco una betonera,. En nin Un momento pudo recoger antec
dentes sobre el trabajo que- all% se ejecutarfa, ya que en dichas
ocas iones no encontré alguna persona responsable a quien dirigir
se., Una vez finalizado el paro, sefiala Que concurrid al lugar de
la obra, donde pudo comprobar que otra gente se encontraba ejecu-
tando el trabajo. Recuerda que sobre el pavim antiguo se en-
contraban colocados moldajes metaIlcos y asimismo, habia acopio
de materiales. De esta situacion dio cuenta a los ejecutivos de
su empresa.

- Es todo cuanto recuerda sobre los hechos gque se le éonsul-
tan.

Comparece ante la Comision don Pedro Browne Covarrubias,In
geniero Civil, domiciliado. en Agustinas 814,0f.808, quien consul-
~tado al tenor del auto de prueba que rola a fs, lO, expresa:

Que.en el afio 1971 1la Empresa Constructora Browne Tecsa ce=
lebrd.un contrato con la Direccion de Vialidad para la ejecucion
del trabajo .de pavimentacidn de la segunda v{a de la Carretera
Panamericana Norte sector Liray*La Punta. Expresa que a rafz de
las diversas alzas experimentadas en los rubros que comprendf{a
el contrato, especialmente por las dos alzas producidas en el va
~lor del dolar, el contrato produjo un fuerte deterioro a la em—
“presa, razon ,bor la cual en-el mes de agosto deﬁ%gzgase ‘planted
‘a la Direcciun de Vialidad la necesidad de procéder su liqui-
dacion. Esta situacidn fue objeto de una serie de reuniones,

; eétabieciendose por parte de las autoridades del MOPT como con-
“dicidn para proceder a la liquidacion de dicho contrato, el que
la empresa ejecutase la reparacidn de la primera v{a de la Carre
tera Panamericana Norte en ese mismo sector, que se encontraba
en muy mal estado.

Producido este acuerdo la empresa empezd a Jnegociar los
precios que deber{an canceldreele para la ejecucidon de este se-
gundo trabajo. Las conversaciones se celebraron con el Inspector
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sefior Rossman, quien tenfa a su cargo el primitivo contrato.
Se llego a acuerdo en esta materia aproximadamente unos 10
dfas antes de la iniciacidn del paro, constando losprecios y
las cantidades de materiales en un borrador que se encuentra
en poder de la empresa constructora.

Dado que ya habfa un acuerdo para la ejecucidn de es-
te segundo trabaJo,’la empresa dispuso la maquinaria necesa-
ria pard la ejecucidn del mismo y aun inicio trabajos, con-
sistentes principalmente en 1la construccion de una variante
O by-pass, destinada a desviar los vehfculos de la v{a anti-
gua hacia la segunda v{a, para poder realizar los trabajos en |
la primera vf{a menc ionada. Esta variante quedO‘préctica@en—
te terminada el 11 de octubre y se comunico a la Direccion de
Vialidad que 'los trabejos en la primera via se comenzarfan a
ejecutar el lunes 15 de oc tubre. Hace presente el testigo que
con anterioridad la empresa habfa ejecutado un trabajo de ras-
paje en la primera v{a mientras ejecutaba la variante, con el
objeto de arreglar transitoriamente el mal estado de esa v{a de
circulacion, -+ F

Al momento de decretarse el paro la empresa suspend id
sus labores, pero el ingeniero a cargo de la obra concurrio a
ella en varias oportunidades a fin de inspeccionar la maqu;na-;
ria que se habfa dejado en dicho lugar. En estas visitas &1 j
pudo comprobqr que otra empresa se encontraba instalando fae- |
nas, situacion de la cual dio cuenta a la empresa. Asimismo,
un inspector de la Direccion de Vialidad comunico esta situa- |

4

cion a la empresa,

Al momento de ponerse término al paro, el propio testi-
g0 concurrio a la Direccion de Vialidad para informar gque la
empresalestaba dispuesta a reinicilar sus actividades y se en~- |
trevisto con el inspector, sefior Rossman, quien le infa mo que |
ten{a instrucciones en el sentido de no celebrar el contrato |
para la reparacion de la segunda v{a con esta empresa sino que |
con la Empresa Constructora Scott y Loewe.

Es todo cuanto puede declarar el testigo al tenor de las
preguntas que se le formularon.

Comparece ante la Comisidn el testigo sefior Waldo Droguett
Soler, jefe de obra, domiciliado en Agustinas 814, of. 808, quien
preguntado al tenor del auto de prueba que rola a fs. 10, expre-
sa:

Que desde mediados de agosto de 1972 se desempefiaba como
Jjefe de obra de la construccion de la segunda v{a de la Carrete-
ra Panamericana Norte sector Liray-La Punta. Sefiala que al poco
tiempo de hacerse cargo de sus funciones se iniciaron los traba-
Jos para la construccion de una variante que qniera la primera
via con la segunda, Dicha variante estuvo practicamente termi-
nada en los d%as del 18 de septiembre de 1972, sin embargo, a
rafz de una lluvia que cayd en esos d{as fue necesario reparar-
la y volver a 1mpriq%rla, trabajo que se termino de ejecutar
aproximadamente el 10 de octubre. Las instrucciones que €l te-
nfa y que le eran proporcionadas por el ingeniero a cargo de la
obra consistfan en comenzar a levantar el pavimento de la pri-
mera via a contar del lunes 15 de octubre, pera lo cual dispo-
nfa de un tractor y de los demds elementos necesarios para eje- |
cutar este trabajo. Sin embargo, seflala gque alllegar a traba-
Jar el dfa 15 se encontrd con que nadie habfa concurrido a la
faena, razon por la cual se dirigid a las bodegas de la empresa
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instaladas en Pudahuel, donde le informaron que la empresa se

-encontraba paralizada.

% dfas a inspeccionar la maquinaria que se dejo en el lugar
de la faena y que en una de estas vislitas pudo comprobar que
se estaba ejecutando un trabajo de excavac ion, Posteriormen-
te, pud“‘constatar que se hizo un acopio de arena_y de ripio

Durante la epoca del paro, expresa que concurrio cada \

'Y Que ya a fines de octubre se 1nstalo una. betonera. Al mo-

ménto-de ponerse término al paro é1 concurrid a la faena y pu
do apreciar que sobre el pavimento de la primera via se habfan

‘colocado moldes & 1o largo de una extension aproximada de un ki

18metro,. situacion que le llamo la” -atencion ya-que las instruc

“ciones que 61 tenfa era proceder a levantar dicho pavimento y

efectuar una sub-base y una base para enseguida pavimentar.
Ademds, le parecio obvio que personal de otra empresa estaba
ejecutando este trabajo.

= Manifiesta que durante el mes de septiembre €l efectud
diversas visitas de inspeccidon a lugares cercanos a la obra con
el objeto de ubicar los materiales necesarios para la eJecucion |

.del trabajo y que aun mantiene en su poder las fichas de los

andlisis que se efectuaron en dichos materiales en el labora-
torio de 1la Direccion de Vialidad. Esta inspecéidn la hizo ya
que se le informé que debf{a, efectuarse el trabajo de repavimen
tacidn de la primera v{a,

Es cuanto puede declarar el testigo al tenor de las pre-
guntas que se le formularon.




